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,INVOCATIO DEI” ,
W KONSTYTUCJACH WSPOLCZESNYCH PANSTW

DEMOKRATYCZNYCH
Refleksja w zwiazku z debatg nad projektem
Konstytucji RP

Projekt Konstytucji RP powinien szanowac historyczne i1 wspotczesne doswiad-
czenia narodu polskiego, z ktorych wynika, ze religia nalezy do jego wartosci
podstawowych. Wyrazem tego winna byC inwokacja do Boga we wstepie do

konstytucji.

UWAGI WSTEPNE

Jednym z waznych problemdw w debacie nad projektem przysziej Konsty-
tucji RP jest zamieszczenie ,,invocatio Del”, czyli odwotania sie jej tworcow do
Bogal Znamienne jest, ze Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowe-
go, powotana przez parlament wytoniony w wyborach wrzesniowych 1993
roku, zajeta w tej sprawie stanowisko negatywne. W styczniu 1995 roku komi-
Sja ta wiekszoscig gtosow (18:11, przy 4 wstrzymujacych sie) opowiedziata sie
za wnioskiem przedstawicieli SLD, wskazujacym na trudnos¢ opracowania
dobrej preambuty, ktdéra by uzyskata szeroki consensus spoteczny2 Takie
stanowisko spotkato sie z krytyczng oceng przedstawicieli Episkopatu Polski
| Innych Srodowisk niezaleznych od obecnej elity rzadzacej - z powodu braku
legitymizacji Konstytucji w podstawowych wartosciach moralnych, zakorze-
nionych w kulturze narodowej3. Inwokacja do Boga nalezy Wiec do kwestil
spornych, ktorych rozstrzygniecie nie jest jeszcze przesadzone4. Komisja Kon-
stytucyjna moze jeszcze powrocic do jej rozpatrzenia.

1 List Episkopatu Polski w sprawie konstytucji z dnia 22 X 1994 r.: ,,W stosunku do stanowio-
nych praw ludzkich nadrzedny charakter ma prawo Boze zapisane takze w ludzkim sumieniu. Stad
tez w nasze] Konstytucji, podobnie jak w Konstytucjach wielu innych demokratycznych krajow,
wiasciwe jest odwotanie do Boga jako Stworcy wszelkiego tadu”. ,, Tygodnik Powszechny”, 6 XI
1994, s. 11.

2 Por. ,,Biuletyn Komisji Konstytucyjne] Zgromadzenia Narodowego” 1995, nr 12, s. 10-13,
Zwiaszcza s. 11,

3Por. A.Grzeskowiak, Aksjologiaprojektu Konstytucji RP,| w: Ocenaprojektu Konstytucji
RP Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego, red. J. Krukowski, Lublin 1996, s. 13-36,

szczegollnie s. 16n.; M. Granat, gtos w dyskusji, tamze, s. 192n.
4 Por. P.Winczorek, Sporna kwestia preambuty; ,,Rzeczpospolita”, 29 V 1996.
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W wyjasnieniu tej kontrowersji konstruktywna role moze spetnic¢ analiza
konstytucji wspotczesnych panstw demokratycznych, uwzgledniajaca zarowno
teksty, jak tez racje, dla ktorych w jednych konstytucjach sa inwokacje do
Boga, a w innych ich nie ma. Zrédfa tego zréznicowania sa réznorodne.
Przede wszystkim sa to tendencje ideologiczne konkurujacych partii politycz-
nych 1 innych ugrupowan spotecznych, z ktorych jedne zmierzaja do poszano-
wania wartosci 1 tradycji kulturowych, a inne do ich radykalnej zmiany. Do-
niosta role spetniaja tu takze koncepcje prawa, jakim hotduja autorzy projektu
konstytucji. W debacie tej scieraja sie bowiem przeciwstawne koncepcje pra-
wa: pozytywistyczna I aksjologiczna. Pierwsza z nich zaktada, ze konstytucja
ma byC tylko zbiorem najwyzszej rangi przepisow prawnych, ustanowionych
Z zachowaniem odpowiednie] procedury, zabezpieczonych przymusem pan-
stwowym. Natomiast druga z nich zaktada, ze przepisy te maja miecC oparcie
W systemie wartosci I norm etycznych, ktore tworza dziedzictwo duchowe
narodu, a do ktorych nalezy religia, czego wyrazem powinno byC odniesienie

do Boga.
Analizujac teksty konstytucji nalezy zauwazycC, ze odniesienia do Boga

wyrazane sg bezposrednio 1 posrednio. Tworcy konstytucji bezposrednio
odnosza sie do Boga na poczatku konstytucji, zazwyczaj w preambule, ma-
Jace] charakter uroczyste] deklaracji podstawowych celow 1 wartosci, oraz
W rocie przysiegi konstytucyjnej. Natomiast odniesienie posrednie wyraza sie
w gwarancjach wolnosci sumienia 1 religii, w wymiarze indywidualnym
| Instytucjonalnym, czyli w zapisach dotyczacych relacji miedzy panstwem
a Kosciotemb5. W niniejszym rozwazaniu skierujemy uwage na odniesienie
bezposrednie.

l. ,INYOCATIO DEI” W PREAMBULE DO KONSTY TUCJI

Analiza konstytucji wspotczesnych panstw demokratycznych pozwala wy-
roznic trzy gtdwne modele ich legitymizacji w Bogu, a mianowicie: 1. model
teonomiczny, zakladajacy udziat tworcow konstytucji w madrosci | wiadzy
Boskie], odwotujacy sie bezposrednio do Boga jako autora najwyzszego pra-
wa; 2. model pozytywistyczno-liberalny, radykalnie Swiecki, bez odniesienia do
wartosci etyczno-religijnych, a tym samym bez odwotania do Boga; 3. model
prawnonaturalny, ktory za posrednictwem ludzkiej natury rozumnej siega do
Bogajako stworcy 1 najwyzszego prawodawcy. Niekiedy model pierwszy i trzeci
naktadajg sie w te] samej konstytucji.

5 Por.J. Krukowski, Panstwo a Koscioty 1 zwigzki wyznaniowe wprojekcie Konstytucji RP,
w. Ocena projektu Konstytucji RP, s. 141-169.
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1. KONSTYTUCJA STANOW ZJEDNOCZONYCH

Stany Zjednoczone Ameryki Pdtnocnej szczyca sie posiadaniem historycz-
nie pierwsze] konstytucji pisanej. Znamienne jest to, ze konstytucja ta jest
oparta na aksjologii uznajacej Boga. Jakkolwiek tekst konstytucji uchwalonej
w 1787 roku nie zawiera inwokacji do Boga, to wczesniejsza od niej Deklaracja
Niepodlegtosci, uchwalona w 1776 roku, speiniajagca role aksjologicznej
preambuty do catego systemu prawa amerykanskiego, zawiera wyrazne odnie-
sienia do Boga. We wstepie do Deklaracji czytamy: ,,Uwazamy za oczywiste
nastepujace prawdy: ze wszyscy ludzie zostali stworzeni jako rowni sobie, ze
Stworca wyposazyt ich w pewne niezbywalne prawa, ze wsrod nich sg [prawo]
do zycia, do wolnosci | do poszukiwania szczescia”6. W Deklaracji tej narod
amerykanski uznaje zatem jako prawde, ze niezbywalne prawa zostaty ludziom
nadane nie przez suwerenng wiadze panstwowa, ale przez Boga. W Deklaracji
znajdujemy az cztery odwotania do Boga, jako ,,Boga natury”, ,,Stworcy”,
-Najwyzszego Sedziego swiata” oraz ,,Boskie] Opatrznosci”. Jednoczesnie
Deklaracja uznaje, ze sprawiedliwa wiadza wywodzi sie ze ,,zgody rzadzo-
nych”, a ,,naréd ma prawo zty rzad zmieni¢ lub obaliC I ustanowiC nowy”.

Nalezy zatem stwierdzic, 1z amerykanski model legitymizacji prawa kon-
stytucyjnego zawiera wyrazne uznanie Boga jako stworcy prawa naturalnego,
ktore jest fundamentem prawa stanowionego przez ludzi. Takie uznanie nie
koliduje z republikanska 1 demokratyczng zasada bezposredniego pochodze-
nia wiadzy od ludu.

Deklaracja Niepodlegtosci jest instrumentem moralnym, odgrywajacym
wazng role ideologiczna w tworzeniu 1 Interpretacji konstytucji. Jej gtowne
zatozenia legty u podstaw katalogu praw cztowieka, zwanego Bill of Rights,
Inkorporowanego do konstytucji federalnej, oraz u podstaw konstytucji stano-
wych. Zapoczatkowata ona charakterystyczng dla kultury amerykanskie]
»religie obywatelska” (,,civil religion”). Bez odwotan do Boga w Deklaracji
pisze amerykanski konstytucjonalista - w duzej mierze cata konstytucja stra-
citaby na znaczeniu/. Odwotujac sie do Deklaracji Niepodlegtosci, Sad Naj-
wyzszy Stanow Zjednoczonych uwaza, ze panstwo nie moze byc absolutnie
neutralne wobec religii, gdyz jest utworzone przez nardd, dla ktdorego religia
stanow!l Istotny element dziedzictwa duchowego. Wedtug opinii J. Hitchcocka
panstwo nie moze byC neutralne wobec religii, gdyz zawsze musi promowac
wartosci religijne, jako nieodzowne do funkcjonowania spoteczenstwa8. Moze

Cyt. za: W. Witk owsk 1, Pierwsze konstytucje nowozytne, Lublin 1996, s. 36.

7/ Por. A. P. Stokes, Church and State in the United States. Historical Development and Con-
temporary Problems ofReligious Freedom Under the Constitution, New York 1950,1.1, s. 461,519.

8 Por. J. Hitchcock, Church, State and Morat Values: The Limits of American Pluralism,
,Law and Contemporary Problems” 1981, t. 44, s. 21.
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wiasnie dlatego prezydent Ronald Reagan w oredziu o stanie panstwa
Z 26 stycznia 1982 roku do ,,wielkich amerykanskich idei cywilizacyjnych”
zaliczyt: ,,wolnosc jednostki, ustrdj reprezentacyjny oraz zasade praworzadno-
sci uwzgledniajaca zaleznosc od Boga”9.

W Swietle prawd wyrazonych w Deklaracji Niepodlegtosci interpretowane
s§ gwarancje wyznaniowe Pierwsze] poprawki do Konstytucji, zawierajace
zakaz ustanawiania religii panstwowej I ograniczania swobody praktyk religij-
nych. Wedtug tej interpretacji Stany Zjednoczone sg panstwem swieckim, ale
narod amerykanski jest narodem religijnym. Sad Najwyzszy przyjat zatozenie,
1z plerwsza czesc Pierwsze] poprawki do Konstytucji oznacza separacje miedzy
panstwem a Kosciotem, ale nie separacje miedzy narodem a religia.

2. KONSTYTUCJE PANSTW EUROPEJSKICH

Niektore konstytucje europejskich panstw demokratycznych zawieraja
Inwokacje do Boga, w innych natomiast jej brak. Obecnos¢ inwokacji jest
wskaznikiem poszanowania przez tworcow konstytucji tozsamosci kulturowe]
Sswego narodu.

2. 1. POZYTYWISTYCZNO-LIBERALNE KONSTYTUCJE
BEZ INWOKACJI RELIGIINEJ

Konstytucje bez inwokacjl do Boga opierajg sie na pozytywistyczno-libe-
ralnej 1deologii wywodzacej sie od Wielkiej] Rewolucji Francuskie]j. Ideologia
ta pojawita sie w sferze prawnej po raz pierwszy w Deklaracji Praw Cztowieka
| Obywatela, uchwalonej w 1789 roku, jako fundamentalny zbior praw 1 wol-
nosci jednostki ludzkiej. Deklaracja ta spetniata 1 nadal spetnia role inspiruja-
cg, a hawet zachowuje moc obowigzujaca, poniewaz inkorporowana jest do
obowiazujace] konstytucji V Republiki z 1958 roku.

Znamienne jest, ze we wstepie do te] Deklaracji zostato powiedziane:
,Zgromadzenie Narodowe uznaje 1 ogtasza w przytomnosci 1 pod auspicjami
Istoty Najwyzsze] nastepujace prawa cztowieka 1 obywatela”10, czyli jest tu
odniesienie do Boga jako Istoty Najwyzszej. Jednak ,,Istota Najwyzsza” zos-
tata umieszczona jakby na Olimpie, gdyz - odmiennie niz w amerykanskiej
Deklaracji Niepodlegtosci - przyrodzone prawa cztowieka 1 obywatela zostaty
oderwane od Stworcy natury ludzkiej 1 porzadku moralnego. Nastapita tu
absolutyzacja wolnosci jednostki ludzkiej, uznanej za kreatora prawdy.

9 ,New York Times”, 27 11982, s. 8.
10Cyt. za: Witkowskl, dz. cyt., s. 85.
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W oparciu o liberalno-pozytywistyczny model legitymizacji konstytucji
powstaje panstwo ,,przyzwalajace na wszystko, jakby Boga nie byto” 11, zwane
,panstwem bez Boga”, w ktorym jest ,,szkota bez Boga”, ,,stuzba publiczna bez
Boga” itd.12Na takiej koncepcji panstwa powstata zasada ,,separacji wrogiej”,
oznaczajaca polityke skierowang na sekularyzacje zycia panstwowego, zredu-
kowanie zycia religijnego do czysto prywatnej sprawy danej jednostki, ograni-
czanie swobody uzewnetrzniania przekonan religijnych w zyciu publicznym.

Konstytucje szeregu wspotczesnych panstw demokratycznych, zwane przez
doktryne polityczno-prawna panstwami swieckimi - wzorowane na ideologii
Republiki Francuskie] - sa bez inwokacji do Boga. W doktrynie politycznej
SwieckoSC panstwa czesto utozsamiana jest z neutralnoscig pod wzgledem
religijnym* pojmowang w sensie negatywnym.,

Do francuskie] koncepcji swieckosci panstwa nawigzywaty tez konstytucje
komunistycznych panstw totalitarnych, zwanych ,,panstwami demokracji so-
cjalistycznej”. W rzeczywistosci byty to jednak panstwa wyznaniowe &rebours,
ktorych konstytucje miaty legitymizacje jedynie w ateistycznej ideologii mark-
sistowskiej. Jest rzecza oczywista, ze w takim kontekscie ideologicznym nie
byto miejsca w konstytucji na odniesienie do Boga. Trzeba pamietac, ze na
takiej ideologii oparta zostata Konstytucja PRL z roku 1952,

2.2. KONSTYTUCJE PANSTW EUROPEJSKICH Z INWOKACJA DO BOGA

Mimo silnego wptywu ideologii liberalnej, na poczatku konstytucji szeregu
wspotczesnych panstw demokratycznych zamieszczane sg inwokacje do Bo-
gal3 Inwokacje te logicznie oznaczaja zakaz ustawodawstwa z inspiracji 1deo-
logii ateistycznej lub antyreligijnej.

2.2.1. INWOKACJE TEONOMICZNE

Model teonomiczny inwokacji do Boga wystepuje w dwoch wersjach:
chrzescijanskiej 1 uniwersalnej.

1. Inwokacja w wersji chrzescijanskie] ma brzmienie: ,,W imie Trojcy Prze-
najswietszej”. Inwokacja ta jest chrzescijanska w tym sensie, 1z zaktada akcep-

11J. Krucina, Etsi Deus non daretur - Jak gdyby Boga nie byto. Moc wigazaca w rozpieciu
miedzy prawem a moralnoscig, w: Filozofia w tworzeniu i stosowaniu prawa, red. B. Czech,
Katowice 1992, s. 111-114.

12J.-M.Lemoyne de Forges, Laicite et liberte en Franceyw: La liberte religieuse dans le
monde. Analyse doctrinale et politique> red. J. -B. D’Onorio, Campin 1991, s. 150.

13 Por. J.-B. DO norio, Religions et libertes dans les constitutions d 'Europe de VOuest, w: La
liberts$ religieuse dans le monde, s. 118n.
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tacje charakterystycznej dla wiary chrzescijanskiej prawdy objawionej o Trojcy
Swietey.

Taka formuta inwokacji zostata wpisana do polskiej] Konstytucji uchwalo-
nej 3 maja 1791 roku. W obowiazujacych konstytucjach panstw demokratycz-
nych taka formute znajdujemy w konstytucji Irlandii z 1937 roku 1 w konstytucji
Grecji z 1975, zaczynajacej sie od stow: W imie Trojcy Swietej, Jedynej
| Niepodzielnej”. Nalezy nadmieni¢, ze wspoiczesna Grecja republikanska
jest panstwem wyznaniowym prawostawnym, ktore uznaje oficjalng pozycje
greckiego Kosciota prawostawnego (art. 3), a jednoczesnie gwarantuje wol-
nos¢ wyznawcom wszystkich religii 1 ateistom (art. 13).

2. Inwokacja uniwersalna wyrazana jest w dwoch wersjach: prostej -
,W Imie Boga”, lub petniejszej - ,,W Iimie Boga Wszechmogacego”. Taka
Inwokacja jest uniwersalna w tym sensie, i1z zaktada akceptacje prawdy wspol-
nej dla chrzesScijan oraz wyznawcow wszystkich religii 1 wszystkich kierunkow
filozoficznych akceptujgcych transcendentny wymiar bytu ludzkiego. Taka
formute znajdujemy w konstytucji Szwajcarii 1 Wielkie] Brytanii. Znamienne
Jest, 1z Wielka Brytania, mimo ze ma tylko konstytucje zwyczajowa, to
w obowiazujace] nadal Wielkie] Karcie Wolnosci z 1215 roku - historycznie
pierwsze] w skali swiatowe] ustawowe] proklamacji praw jednostki - zawarte
sg stowa: ,,W obecnosci Boga”.

Taka uniwersalna formuta inwokacji znajdowata sie na poczatku Konsty-
tucji 1l Rzeczypospolite] z 1921 roku, zwanej marcowa. Nalezy zauwazyc, ze
odniesienie do Boga wpisane zostato takze do je] preambuty w nastepujacych
stowach: ,,My narod polski, dziekujgc Opatrznosci za wyzwolenie...”.

Na te] formule wzorowane sg dwa sposrod siedmiu projektow Konstytucji
1l RP, zgtoszonych do Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego:
projekt Senatu | kadencji 1 projekt spoteczny ,,Solidarnosci”. Pierwszy z nich

zaczyna sie od stow: ,,W Imie Boga Wszchmogacego”, a drugi w tekscie pream-
buty zawiera formute: ,,W imie Boga”.

2.2.2. INWOKACJE WYRAZAJACE ODPOWIEDZIALNOSC WOBEC BOGA

Nowa wersja inwokacji wyrazajaca swiadomos¢ odpowiedzialnosci wobec
Boga wpisana jest do konstytucji dwoch panstw posttotalitamych: do konsty-
tucji Niemiec, uchwalonej w 1949 roku po upadku totalitaryzmu nazistowskie-
go; 1 do konstytucji Ukrainy, uchwalonej 28 czerwca 1996 roku, w kilka lat po
upadku totalitaryzmu komunistycznego. Roznica miedzy nimi polega na tym,
1z konstytucja Niemiec wyraza odpowiedzialnosc jej tworcow ,,wobec Boga
| ludzi”, a konstytucja Ukrainy - odpowiedzialnosc ,,wobec Boga i sumienia”.

Na powstanie takiej inwokacji wptynety tragiczne doswiadczenia, jakich
dostarczyty ludzkosci systemy totalitarne. Jest to odkrycie gtebszego zrozu-
mienia Sciste] wiezi miedzy wiarg 1 etyka. W warunkach oporu 1 protestu
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przeciw zniewoleniu cztowieka, jakie narzucit totalitaryzm, wiara stata sie
W pewnym sensie etyka, a etyka wiarg. Z jednej strony wiara stawiata cztowie-
ka przed kategorycznymi wymaganiami etycznymi, a z drugiej strony etyka
otwierata mu droge do doswiadczenia tego, co absolutne. Trafnie te symbioze
ujat wybitny filozof, E. LcCvinas, piszac: ,, Totalitaryzm totalizowat. Wttaczat
cztowieka we wnetrze maszyny panstwowej | zmuszat do tego, by byt koi-
kiem. Przeciwko temu protestuje religia. Religia znaczy «wiez», ale jest to
zupetnie inna wiez niz wiez totalizmu. Inna, czyli radykalnie etyczna. | to ma
fundamentalne znaczenie. Etyka 1 religia zespolity sie 1 otwarty przed cztowie-
kKiem perspektywe zupetnie innej wspolnoty”14. Te tragiczne doswiadczenia
uswiadomity narodom w okresie budowania podstaw demokracji potrzebe
odwotania sie w konstytucjach do tradycyjnych wartosci etyczno-religijnych,
ktore zostaty odrzucone przez systemy totalitarne.

W ostatnich latach pojawity sie w Niemczech gtosy z obozu radykalnie
laickiego domagajace sie wykreslenia stowa ,,B0g” z preambuty konstytucii.
Liczono na korzystny rezonans w Komisji Konstytucyjnej Bundestagu, ktora
w 1993 roku miata zajac sie zmianami w konstytucji, lecz zdecydowana wiek-
szosc¢ politykow niemieckich staneta w obronie inwokacji. R. Scholz, przewod-
niczacy Komisji Konstytucyjnej, uznat, ze inwokacja wyraza ,,tylko” to, ze
cztowiek - podmiot praw | obowigzkdow konstytucyjnych - jest kims przygod-
nym, o skonczonej 1 utomnej egzystencji, wszakze podstawowe wartosci, na
ktorych jest zbudowane panstwo prawa, sa zakorzenione w tradycji chrzesci-
janskiego Zachodu. Dla bytego przewodniczacego SPD, H.-J. Vogla, sam zapis
Inwokacji nie mowi, ze ,,konstytucja zostata ogtoszona w imieniu Pana Boga,
ani to, ze jej uchwata jest aktem liturgicznym. Dla mnie - mowi Vogel - chodzi
w kazdym razie o przypomnienie, ze cztowiek nie jest wszechwiadny, ze nie jest
ostatnig instancja. Inwokacja jest czyms w rodzaju samoprzypomnienia sobie
0 szczegolne] odpowiedzialnosci, ktorag narédd ma w momencie, kiedy nadaje
sobie konstytucje. Takie samoprzypomnienie uprzytamnia ludziom wyraziscie:
Badzcie Swiadomi, ze wasze poczynania maja Swoje granice | ze nie jestescie
ostateczna instancja” 15,

Il. ,,INVOCATIO DEI” W ROCIE PRZYSIEGI KONSTYTUCYJNEJ

Do tekstow konstytucji wielu wspotczesnych panstw wpisany jest wymaog
sktadania przysiegi wiernego wypetniania zadan przy obejmowaniu funkcji

14 Por. E. L6vinas, Totaliti etIndefini, s.10; cyt. za: J. Tisc hner, Nieszczesny dar wolnosci,
Krakow 1993, s. 64.

5H. Juros, Spor wokot ,,invocatio Del” w Konstytucji RP, ,,Przeglad Powszechny”, luty
1994, s. 152.
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publicznych, ale nie w kazdej rocie przysiegi wpisane jest odwotanie do Bogal6. .
Takie odwotanie formutuja konstytucje: Grecji, Liechtensteinu, Niemiec, Ho-
landii, Norwegii, Austrii 1 Polski. Nalezy wsrod nich wyrozniC dwie wersje:
chrzescijanska 1 uniwersalna.

Chrzescijanska formuta przysiegi jest wpisana do konstytucji Grecji z roku
1975, gdzie ,,w imie Trojcy Swietej, Jedynej i Niepodzielnej” prezydent repu-
bliki (art. 33, 8 2) i deputowani (art. 59, 8 1) zobowiazuja sie ,,do przestrze-
gania Konstytucji I ustaw oraz do sumiennego wypetniania swoich obowia-
zkow”. Inny wariant przysiegi przewidziany jest dla deputowanych, ktorzy
wyznajg Inng wiare lub religie (art. 59, § 2). Nie ma innej formuty przysiegi
dla prezydenta, gdyz nie moze nim byc osoba nie bedaca wyznawca prawo-
stawia.

Konstytucje innych panstw przewidujg przysiege religijng w wersji uniwer-
salne) - zawilerajace] odwotanie do Boga.

Konstytucja Liechtensteinu ogranicza sie do inwokacji ,,Tak mi dopomoz
Bog” w tekscie przysiegi sktadanej przez cztonkow rzadu, postow 1 administra-
cje samorzadu (art. 54 1 109).

Do rzeczownika ,,Bog” w formule tej dodany jest przymiotnik ,,\WWszech-
mogacy” w konstytucji Holandii, Norwegii, Irlandii 1 REN. Konstytucja Ho-
landii przewiduje najszerszy zakres 0s0b zobowigzanych do sktadania takie]
przysiegi, gdyz jest wymagana od krola (art. 53), regenta (art. 44), premiera
rzadu (art. 54), ministrow (art. 86), postow (art. 97) I senatorow (art. 101).
W Irlandii taka przysiega jest wymagana od prezydenta republiki (art. 12,
§ 8), cztonkow Rady Panstwa (art. 31, 8 4) 1 wszystkich sedziow (art. 34, 8§ 5).
Natomiast w Norwegii taka przysiega wymagana jest od krola 1 ksiecia dzie-
dzica tronu (art. 9144), w RFN - tylko od prezydenta republiki (art. 56).

W Irlandii odmowa ztozenia takiej przysiegi jest rownoznaczna ze zrzecze-
niem sie stanowiska (art. 34, 85, n 4). Natomiast prezydent RFN moze przy-
siegac rowniez bez formuty religijnej. W Austrii prezydent republiki i cztonko-
wie rzadu moga, jesli chca, dodac wezwanie religijne do uroczystej deklaracji,
Ze beda wiernie wykonywac swoje funkcje (art. 621 72).

Do znowelizowanej w roku 1992 Konstytucji RP wprowadzono postano-
wienie, jak w konstytucji Austrii, zezwalajace, aby Prezydent RP, premier
| ministrowie mogli do formuty przysiegi sktadanej przy obejmowaniu urzedu
dodac stowa: ,,Tak mi dopomoéz Bog” (art. 30, 8§ 11 art. 63 ustawy konstytu-
cyjnej z 17 X 1992 r. o wzajemnych stosunkach miedzy witadza ustawodawcza
| wykonawcza Rzeczypospolite] Polskie] oraz o samorzadzie terytorialnym).
Taka sama swobode dodania stow ,,Tak mi dopomoz Bog” do Slubowania
sktadanego przez Prezydenta RP, postow, senatorow, Prezesa Rady Ministrow

16 Por. DO norio, art. cyt., s. 119.
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| ministrow przewiduje projekt Konstytucji RP w wersji przyjetej przez wiek-
szoSC komisji (art. 88,111,134). Nalezy wiec zauwazyc, iz w dotychczasowej
debacie nad projektem konstytucji nie ma kontrowersji wokot inwokacji
W rocile przysiegi konstytucyjnej.

Rota przysiegi w wersji ,,Tak mi dopomdéz Bog” jest powszechnie przyjeta
rowniez w Stanach Zjednoczonych Ameryki jako zgodna z konstytucja, cho-
claz nie wpisana do konstytucji, w slubowaniu sktadanym przy obejmowaniu
wszystkich wazniejszych urzedow 1 stanowisk publicznych, ze stanowiskiem
prezydenta wiacznie. Slubowanie to skladane jest na Biblie. Z kolei Kongres
USA w 1956 roku wydat ustawe uznajaca dewize ,,Ufamy Bogu” za motto
narodowe.

Wiaczenie autorytetu Boskiego do roty przysiegi jest konkretyzacja gene-
ralnej gwarancji wolnosci sumienia | wyznania, a jednoczesnie koresponduje
z przekonaniami religijnymi szeroko rozpowszechnionymi w spoteczenstwie.

m| PROBLEM NEUTRA,LNOSCI PANSTWA WOBEC
PRZEKONAN RELIGIINYCH

Postulat zamieszczenia Inwokacji do Boga ma znaczenie aksjologiczne.
Dlatego przeciwnicy inwokacji we wstepie do Konstytucji RP postulujg wpi-
sanie do tekstu konstytucji ideologicznej zasady neutralnosci swiatopoglado-
wej, ktora - ich zdaniem - jest istotnym elementem demokratycznego panstwa
Swieckiego. Pomyst ten stat sie przedmiotem ostrej kontrowersji w pracach
Komisji Konstytucyjnej, jakkolwiek nie w zwigzku z inwokacja do Boga, ale
z zasadami relacji miedzy panstwem a Kosciotem. Jednakze debata ta istotnie
dotyczy stosunku twodrcow konstytucji do podstawowych wartoSci etyczno-
religijnych1/. Chodzi tu bowiem o to, czy wspotobywatele w momencie tak
doniostym dla przysztosci panstwa, jak uchwalenie konstytucji, moga publicz-
nie uzewnetrznic swoje przekonania etyczno-religijne w formie inwokacji do
Boga, czy nie?

Zamieszczenie ,,invocatio Del” na poczatku Konstytucji RP ostatecznie
zalezy od tego, jakie] koncepcji neutralnosci hotduja autorzy konstytucji.
Neutralnosc jest bowiem pojeciem wieloznacznym, na co zwroci uwage Jan
Pawet Il w swoim przemowieniu wygtoszonym 2 czerwca 1991 roku w Luba-

17 Wiekszos¢ cztonkow Komisji Konstytucyjnej opowiedziata sie za przyjeciem zapisu gtosza-
cego ,,bezstronnosc [wiadz panstwowych] w sprawach przekonan religijnych, Swiatopogladowych
| filozoficznych”. Jednak politycy lewicowi (SLD, UP, czeS¢ PSL) zgtosili jako alternatywne zapisy
gtoszace ,,neutralnos¢ panstwa w sprawach przekonan religijnych i sSwiatopogladowych”, aby
nadac ,,neutralnosci” znaczenie negatywne. Por. ,,.Biuletyn Komisji Konstytucyjne] Zgromadze-
nia Narodowego”, 1995, nr XVII, s. 6-12.
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czowie . W doktrynie prawa konstytucyjnego panstw demokratycznych wy-
roznia sie ,,neutralnos¢” w sensie negatywnym I pozytywnym.

1. Koncepcja panstwa neutralnego wobec religii w sensie negatywnym jest
elementem ideologii neoliberalnej, radykalizujacej coraz bardziej swoje stano-
WISKo.

Wedtug tej koncepcji panstwo neutralne jest niekompetentne w sprawach
dotyczacych przekonan religijnych, dlatego pozostawia je swobodnej decyzji
obywatell, jako sprawe prywatna. W istocie rzeczy taka prywatyzacja religii
oznacza opowiledzenie sie panstwa po stronie swiatopogladu ateistycznego
badz kierunku filozoficznego zaktadajgcego agnostycyzm, czyli zajecie pozy-
cJi negujacej istnienie transcendentnego wymiaru rzeczywistosci lub zaktada-
jacej niemoznosc¢ poznania go. W konsekwencji ,,neutralnosc” panstwa nie tyle
sprzeciwia sie wyznaniowemu charakterowi panstwa, co totalnie neguje istnie-
nie norm moralnych zewnetrznych w stosunku do norm prawnych stanowIo-
nych przez organy panstwowe 1 wyraza wole ignorowania norm etycznych,
majacych ostateczne uzasadnienie w Bogu. Panstwo swiatopogladowo neutral-
ne staje sie wiec ,,absolutem etycznym”.

Neutralnosc panstwa demokratycznego w aspekcie formalnym zaklada
bezwzgledne podporzadkowanie sie ustawodawcy ,,regutom gry” okreslaja-
cym zycie polityczne w demokratycznym spoteczenstwie, bez poszanowania
obiektywnych wartosci zakorzenionych w kulturze spoteczenstwa. Do takiej
,neutralnosci” odnosza sie nastepujace zastrzezenia J. Maritaina: ,,Btedem
burzuazyjnego liberalizmu byto pojmowanie spoteczenstwa demokratycznego
Jako czego$ w rodzaju szrankow czy areny, na ktorej wszelakie koncepcje
podstaw wspodlnego zycia, nawet najbardziej wrogie wolnosci | prawu, przy
niewzruszone] obojetnosci ze strony ciata politycznego potykajg sie przed
opinig publiczng konkurujac na swoistym rynku, zdrowych lub zatrutych, idel
przewodnich zycia politycznego. Dziewietnastowieczna demokracja burzua-
zyjna byta neutralna nawet w stosunku do wolnosci. Zabrakto je] prawdziwe-
go dobra wspdlnego, jak 1 autentycznej wspolnej mysli - wiasnego rozumu;
zostata z neutralna, pusta czaszka wytozona lustrami: nic dziwnego, ze przed
drugg wojng Swiatowg, w krajach, ktore miaty zostaC dotkniete, czy nawet
przezarte faszystowska, rasistowska lub komunistyczng propaganda, przero-
dzita sie w spoteczenstwo pozbawione jakiegokolwiek wyobrazenia o sobie

18 Do tej wypowiedzi Ojca Swietego czesto odwotuja sie biskupi Polscy, np. w liscie z 22 X
1994 r. czytamy: ,,Postulat neutralnosci swiatopogladowe]j panstwa stuszny gtownie w tym zakresie,
Ze panstwo powinno chroni¢ wolnos¢ sumienia 1 wyznania wszystkich swoich obywateli, niezalez-
nie od tego, jaka religie lub swiatopoglad oni wyznaja. Ale postulat, aby do zycia spotecznego
| panstwowego w zaden sposob nie dopuscic Swietoscl, jest postulatem ateizowania panstwa, zycia
spotecznego I niewiele ma wspolnego ze swiatopogladowa neutralnoscig”: ,, Tygodnik Powszech-
ny”, 6 X1 1994, s. U.
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| wyzute z wiary w siebie, bez zadnej wspolnej wiary umozliwiajace] przeciw-
stawienie sie dezintegracji”19. Dlatego Jan Pawet Il stwierdza: ,,Historia uczy,
ze demokracja bez wartosci tatwo przemienia sie w jawny lub zakamuflowany
totalitaryzm” (CA, nr 46; VS, nr 101).

Taka ,,neutralnosc” panstwa jest niemozliwa do pogodzenia ze wspotczes-
nym panstwem demokratycznym, ktore gwarantuje prawa I wolnosci cztowie-
ka wynikajace z przyrodzonej godnosci ludzkiej; koliduje rowniez z zobowia-
zaniem wspotczesnych panstw do przestrzegania miedzynarodowych konwen-
cji dotyczacych ochrony praw cztowieka20, a wsrod nich prawa do uzewnetrz-
niania swych przekonan w zyciu publicznym.

2. Natomiast ,,neutralnoSC” panstwa w sensie pozytywnym zakiada, ze
panstwo demokratyczne jednakowo gwarantuje wolnosc religijng jednostkom
| grupom ludzkim w spoteczenstwie pluralistycznym; nie jest indyferentne
wobec wartosci etyczno-religijnych, ale na zasadzie rownosci I sprawiedliwo-
sci umozliwia ich uzewnetrznianie w zyciu publicznym.

Jednak taka koncepcja panstwa swieckiego z wielkim trudem toruje sobie
droge w orzecznictwie europejskich panstw demokratycznych. Za taka kon-
cepcja opowiedziat sie Trybunat Konstytucyjny we W1oszech w orzeczeniu
z 12 kwietnia 1989 roku, nr 203, stwierdzajac, ze ,,SwieckosC panstwa” nie
oznacza, ze panstwo ,jest indyferentne wzgledem religii, lecz ze jest gwaran-
tem wolnosci w celu zapewnienia wolnosci religijnej w systemie pluralizmu
wyznaniowego 1| kulturowego”?l. Taka swieckosSC szanuje wartosci etyczne
| religijne, stanowiace trwate dziedzictwo duchowe narodu.

WNIOSKI

Przedstawiona wyze] analiza konstytucji panstw demokratycznych pod
katem obecnoscl ,,inwokacji do Boga”, z uwzglednieniem wspotczesnych ten-
dencji ideologicznych, pozwala wysnuc wnioski dotyczace projektu Konstytu-
cji RP.

1. ,Invocatio Del” stanowi test na to, czy konstytucja bedzie miec legity-
mizacje w trwatych wartosciach etyczno-religijnych zakorzenionych w kulturze
narodowe] - Jak Deklaracja Niepodlegtosci Standw Zjednoczonych Ameryki
z 1776 roku lub historyczne Konstytucje RP, tj. Konstytucja 3 maja z 1791 roku

19J. Maritain, Cziowiek 1 panstwo, przekt. A. Grobler, Krakow 1993, s. 117n.

20Por. F. Mazurek, Prawo cztowieka do wolnosci religijnej, w: Kosciét 1 prawo, red.
J. Krukowski, Lublin 1988, t. 5, s. 104.

L. Guerzo ni, Probierni della laicitd neWesperienza giuridica positiva: il diritto ecclesiasti-
co, w: Ripensare la laicitd. U probiema della laicitd neWesperienza giuridica contemporanea, red.
G. Dalia Torre, Torino 1993, s. 117-119.
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| Konstytucja marcowa z 1921 roku - czy bedzie tylko manifestem partii
politycznych wzorujacych sie na ideologii neoliberalnej badz ideologii komu-
nistycznej, utrwalonej w Konstytucji PRL z 1952 roku.

2. Nalezy zrewidowac pozytywistyczna koncepcje prawa, jakiej hotduje
Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego, wedtug ktdrej konstytu-
cja ma byc tylko zbiorem przepisow zajmujacym pierwsze miejsce w hierarchii
Zrodet prawa stanowionego, uchwalonym z zachowaniem odpowiedniej pro-
cedury, bez wzgledu na to, czy maja legitymizacje w wartosciach etyczno-
religijnych, decydujacych o tozsamosci duchowej narodu polskiego.

3. Konstytucja panstwa demokratycznego powinna miec legitymizacje
w systemie podstawowych wartoscl, jurydycznie relewantnych, wspolnych
dla zdecydowanej wiekszosci narodu. Jezeli narod polski jest wspolnota kultu-
rowa, a nie tylko spoteczenstwem obywatelskim, to nalezy odrzucic apriorycz-
ne zatozenie, 1z demokratyczne panstwo ma bycC neutralne w sensie negatyw-
nym wobec wartosci etyczno-religijnych.

4. Projekt Konstytucji RP powinien szanowac historyczne | wspotczesne
doswiadczenia narodu polskiego, z ktorych wynika, ze religia nalezy do jego
wartosci podstawowych. Wyrazem tego winna byc inwokacja do Boga we
wstepie do konstytucj.

Nasuwa sie wiec pytanie: jaka powinna byc formuta tej inwokacji? Wydaje
sie, ze sposrod wymienionych wyzej formut, jakie wystepuja w konstytucjach
wspotczesnych panstw demokratycznych, nalezy wybrac taka, ktdra optymal-
nie koresponduje z zasada poszanowania wolnosci 1 odpowiedzialnosci w wa-
runkach pluralizmu religijnego. Sadze, ze przy podejmowaniu tej decyzji na-
lezy uwzgledni¢ doswiadczenia historyczne, ktore zawazyty na wpisaniu Inwo-
kacji do konstytucji Niemiec, uchwalonej w 1949 roku, 1 do konstytucji Ukral-
ny, uchwalonej w 1996 roku, w podobnych do polskich warunkach transforma-
cji ustrojowej, wiodace] od totalitaryzmu do demokracji. Inwokacje te
wyrazaja odpowiedzialnosc tworcow konstytucji ,,wobec Boga 1 ludzi” badz
,wobec Boga I sumienia”. Pierwsza z nich akcentuje podwojna ptaszczyzne
odpowiedzialnosci: ptaszczyzne moralng - wobec Boga, 1 ptaszczyzne prawng -
wobec ludzi. Natomiast druga akcentuje ptaszczyzne moralng: odpowiedzial-
nosc wobec Boga | sumienia. Znaczy to, ze: a) zarOwno cztowiek, jak 1 narod,
bedacy twaorca konstytucji, sa wartoscig pierwotna w stosunku do tej wartoscl,
Jjakgjest panstwo; b) cztowiek jest bytem wolnym i1 odpowiedzialnym, w szcze-
golnosci w momencie uchwalenia konstytucji, wspolnie ze swymi wspotobywa-
telami; c) ostateczna instancja, wobec ktorej cztowiek ponosi odpowiedzial-
nosc, jest Bog I sumienie.

Taka formuta inwokacji do Boga koresponduje z zakorzenionym w Swia-
domosci zdecydowane] wiekszosci spoteczenstwa polskiego poczuciem giebo-
Kiego zwiazku miedzy wartoSciami etycznymi i religijnymi. Formuta ta wyraza
wspolna dla chrzescijan roznych wyznan 1 wyznawcow religii niechrzescijan-
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skich (mojzeszowe] I mahometanskiej) prawde o odpowiedzialnosci wobec
Boga, a jednoczesnie - wspolny dla wszystkich ludzi wierzacych 1 niewierza-
cych w Boga respekt dla decyzji sumienia. Taka inwokacja nie naraza nikogo
na nietolerancje.





